FICHA TECNICA DE INTERVENCIONES EDUCATIVAS

I. DESCRIPCION GENERAL

1.1 | Nombre de la Intervencion Escuela de Aprendizaje Colaborativo (EAC)

1.2 | Principal Practica Educativa | Aprendizaje Colaborativo

1.3 | Perspectiva regional No, por ahora sélo en Chile.
¢La intervencion esta siendo
implementada en mas de un
pais de la region? ¢Cuales?

1.4 | Pais de la intervenciéon Chile
descrita en este documento

1.5 | Institucién Implementadora | Fundacion para el Servicio del Perfeccionamiento de la Educacion Catélica

(SEPEC)

1.6 | Institucién(es) Vicarfa para la Educacion del Arzobispado de Santiago, Ministerio de
Financiadora(s) Educacion

1.7 | Equipo implementador Equipo:

— Francisco Ledn, Director Ejecutivo EAC. — Director de proyecto
¢Qué roles cumplen dentro del | — Mariona Gallard, Dirige el Programa de Formacién — Director de formacion
equipo? — Sebastian Correa — Director de operaciones
— Carmen Gloria Vera Caballero, Gerente de operaciones y relacién con las
escuelas
— Maria Carolina Vivanco, Asesora de EAC
— Allen Thurston, Queen’s University Belfast, Inglaterra. Asesorfa estrategia
durante el proyecto durante disefio, implementacién y coleccion de data.
— Maria Paz Cockerill, Queen’s University Belfast, Inglaterra. Asesorfa estrategia
durante el proyecto durante disefio, implementacién y coleccion de data.

1.8 | Otras instituciones Jesuitas de Barcelona, como socio internacional, Fundacién Telefénica, la
colaboradoras Red Educacional Ignaciana y la Universidad Metropolitana de Ciencias de
¢Qué otras instituciones la Educacion.
participan del proyecto? ¢Qué
rol cumplen?

1.9 | Objetivo Integrar el aprendizaje colaborativo como una nueva metodologia de
¢Cudl es la finalidad de la trabajo y enseflanza en la escuela para contribuir a mejorar el desempeno
intervencion académico de los estudiantes.

1.10 | Poblacion objetivo Equipo pedagodgico de la escuela: todos los profesores(as) de ensefianza
¢Qué caracteristicas basica, director(a) y Jefe Unidad Técnico-Pedagogica (UTP) de las escuelas
sociodemograficas tienen los | vulnerables.
beneficiarios?




II. DETALLES DEL DISENO DE LA INTERVENCION

2.1 | Duracién de la intervencion 2 afos
¢Cuanto tiempo dura la
intervencion?
2.2 | Descripcion de la intervencion | EAC consiste en un programa de formacién que busca desarrollar

¢En qué consiste la intervencién?
¢:Como se estructura la
intervencion? ;:Coémo el
programa logra los objetivos
planteados? sQué beneficios
genera?

competencias en el equipo pedagogico de la escuela para innovar en la
metodologia de ensefianza a través de la implementacién de proyectos
basados en el curriculo que incorporen metodologias de aprendizaje
colaborativo enfocadas en la meta-cognicién y el pensamiento critico.

Esta dirigido al equipo pedagodgico la escuela.

Durante el primer afio se desarrolla una capacitacién tedrica y practica para
el equipo pedagodgico de la escuela y, el segundo, se entrega apoyo al equipo
pedagdgico para lograr la aplicacion de lo aprendido en la sala de clases.

Durante el primer afio se entrega una capacitacion de un minimo de 75
horas en total, las cuales se entregan en tres fases. La primera fase es un
componente introductorio y motivacional acerca del paradigma educativo y
los actuales desafios, dura 19 horas (marzo-junio); la segunda fase consiste
en desarrollar nuevas competencias y aprendizajes para crear proyectos
basados en el curriculo que incorporen metodologias de aprendizaje
colaborativo enfocadas en la meta cognicion y el pensamiento critico, tiene
una de 32 horas (julio-agosto), y finalmente, se desarrolla la parte practica
en la que se realiza el disefio de proyectos y tiene una duracién de 24 horas
(agosto-diciembre). Las jornadas de formacion tienen una duracién variable
que va desde medio dia a 5 dfas y se realizan durante el afio escolar.

Para la experiencia practica los profesionales del equipo pedagdgico de la
escuela son subdivididos en grupos de 4-6 para experimentar el aprendizaje
colaborativo por si mismos y trabajar en el disefio del proyecto a trabajar
con los estudiantes. Cada grupo trabajara en conjunto y debera seleccionar
tanto la temitica entre matematicas, lenguaje, Educacion Religiosa y/o
ciencias como el grado en el cual se enfocara su proyecto.

Al menos dos grupos de trabajo deben seleccionar ciencias sociales para 5°
y 7° afio, respectivamente.

Las metodologias que se abordan en la formacién estan pensadas para el 5°
y 7* afio de educacién basica.

En el segundo afo, se aplica lo aprendido en la sala de clases durante
aproximadamente 40 horas en el primer semestre. Durante este periodo los
profesores(as) reciben apoyo de los expertos del programa durante un
equivalente a 12 horas. Los expertos realizan dos visitas a las escuelas en las
cuales observan la clase y posteriormente ofrecen reuniones de reflexion y
retroalimentacion. Adicionalmente, proveen apoyo en linea durante la fase
del segundo ano. Incluye planificacion futura.
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Teoria de Cambio y Evidencia
¢Cual es la evidencia que respalda
la teorfa de cambio de la
intervencion?

En particular,

¢Cual es el diagnostico del
problema? ;Cuales son las
necesidades que el programa
pretende resolver?

¢Por qué los servicios ofrecidos
serfan los mas pertinentes en
términos teodricos?

¢Qué cadena de cambios en
aptitudes, conocimientos y/o
comportamientos sobre los
beneficiarios se logran
inmediatamente después de
terminada la entrega del servicio
hasta que se logra el objetivo del
programa?

¢Qué evidencia sostiene esto?

EAC es un programa de aprendizaje colaborativo respaldado por la Teoria
de la Interdependencia Social (Johnson, Johnson & Roseth, 2010; Johnson
& Johnson 2012) utilizado durante las etapas de primaria-secundaria.
Algunos meta-analisis han encontrado efectos positivos (ES + 0.19- +
0.91) (Johnson et al, 2000), EEF-Toolkit (ES + 0.5), lo que sugiere que el
aprendizaje colaborativo tiene un impacto moderado con un costo muy
bajo basado en evidencia extensa. En el aprendizaje colaborativo, dos o
mas adultos o estudiantes aprenden juntos para lograr objetivos comunes y
resuelven tareas, utilizando interacciones dirigidas por pares donde los
alumnos participan activamente en actividades grupales, mientras que los
capacitadores facilitan las interacciones.

La investigacion muestra que el aprendizaje colaborativo funciona en
diversos grupos de edades. Con respecto a la formacion del profesorado, el
desarrollo profesional orientado mediante la indagacion y el aprendizaje
colaborativo permite a los docentes organizar de mejor manera el proceso
de ensefianza y aprendizaje y desempefia un papel central de otientacién /
mediacion en las aulas para un aprendizaje eficaz (Mercer y Sams, 2000;
Warwick et al., 2010). Se enfatizan los aspectos de desafio conceptual
mediante aprendizaje colaborativo y los ciclos de investigacion-aprendizaje
(Slavin, Lake, Hanley y Thurston, 2012). El aprendizaje colaborativo se
utiliza con éxito con los estudiantes en todas las materias: Slavin et al.
(2008), recomienda la formacién de docentes utilizando pedagogias de
resolucion de problemas de aprendizaje colaborativo para mejorar los
resultados de los estudiantes. En ciencia, los resultados sugieren que estos
métodos involucran a los estudiantes en grupos pequefios para aprender
contenido académico con el apoyo de sus companeros, resolver problemas,
desarrollar habilidades de conversacion y meta-cognitivas, dominar
conceptos desafiantes y participar en actividades creativas (Howe et al.,
2007, Slavin, Lake, Hanley y Thurston, 2012). Otros meta-analisis
identifican los beneficios del aprendizaje colaborativo en alfabetizacién (ES
+ 0.2) (Puzio y Colby, 2013) y el logro matematico (ES + 0.59) (Capar &
Tarim, 2015).

Aunque el programa EAC no se ha probado utilizando métodos
experimentales, la evidencia de investigacion en la que se basa, que incluye
el aprendizaje colaborativo, respalda su uso en los contextos chileno /
latinoamericano para mejorar la motivacion y los resultados educativos
para preparar a los ciudadanos para ser contribuyentes econémicos
efectivos.

La plataforma de practicas efectivas de EEF/SUMMA identifica el
aprendizaje colaborativo para tener un impacto moderado con un costo
muy bajo basado en evidencia extensa (ES + 0.5). En areas tematicas clave,
la evidencia también sugiere beneficios del aprendizaje colaborativo: sobre
alfabetizacion (ES + 0.2) y rendimiento matematico (ES + 0.59).
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El programa EAC ha sido bien recibido en Chile con escuelas que aportan
aproximadamente USD$ 10.000 (dependiendo de la capacidad de pago
debido principalmente al area socioeconémica de la escuela) para participar
en un grupo de 8-12 maestros. Las escuelas involucradas en EAC
continian usando el programa con otros grupos de maestros el aflo
siguiente:
- E1100% de las escuelas participantes implementaron los proyectos en sus
escuelas con apoyo de liderazgo y contindan usandolo.
- El180% de las escuelas que participan en el programa EAC desde 2016
enviaron mas maestros para participar en los proximos afios
2017/2018/2019. El 20% restante de las escuelas continué utilizando el

programa en su escuela.

Dado que el compromiso de los maestros es clave para el éxito de la
capacitacion y la implementacion, la evidencia de evaluacion de
procesos de 40 escuelas y 473 maestros participantes durante 2017 y
2018 indica que:
La asistencia del docentes durante el programa completo de capacitacién
fue muy alta, se registré un 90% de asistencia donde el requisito minimo
fue del 75%.
- E1100% de los docentes que participaron en este programa han
implementado con éxito el proyecto en sus aulas.

Las escuelas participantes hasta la fecha incluyen un nimero
significativo de areas de alta desventaja socioeconémica, incluidas las
escuelas vulnerables.
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Madurez de la intervencion
¢En qué afio se implementé por
primera vez y cémo ha
evolucionado el disefio de la
intervencion hasta ahora?
¢Cuantos beneficiarios ha tenido
el programa cada afio?

El proyecto existe desde 2016 con programa estandarizado desde 2017.

473 profesores(as) de 40 escuelas en 2017 y 2018; 900 profesores(as) de 44
escuelas en 2019; 1000 profesores(as) de 100 escuelas en 2020
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3.1

Seleccion de beneficiarios
¢Coémo fueron seleccionados los
beneficiarios previamente?

III. PENSANDO EN LA EVALUACION

Preguntas de investigacion-
Impacto

¢Cual o cudles son las preguntas
que interesan ser resueltas con la
evaluacion de impacto? :Qué

1. (Principal) El programa de capacitacién de profesores(as) de la EAC mejora
los resultados académicos de los estudiantes medido por el impacto de
mejora en lectura.

2. (Secundaria) El programa de capacitacion de profesores(as) de la EAC

mejora:

a. Las habilidades de colaboracion de los profesores(as)
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es lo que la organizacion espera
aprender?

b. La motivacion de los profesores(as)
c. La asistencia de los profesores(as)
d. Las relaciones de los estudiantes al interior de la sala de clases
e. El clima escolar
f. La asistencia a la escuela de los estudiantes
g. La motivacién de los estudiantes
h. Las habilidades de aprendizaje colaborativo de los estudiantes
i Las habilidades meta cognitivas de los estudiantes
3. El programa de capacitacion de profesores(as) de la EAC es escalable

3.2

Preguntas de investigacion-
Procesos

¢Cual o cudles son las preguntas
que interesan ser resueltas con la
evaluacion de procesos? ;Qué
es lo que la organizacion espera
aprender?

Ver 3.1

3.3

Inicio de la intervencion a
evaluar

2021

3.4

Evaluaciones Previas
¢Existen otras evaluaciones
previas a la intervencion?

Una evaluacion de procesos en 2017 indica que el nivel de asistencia a los
programas de capacitacion fue de 90% y el 100% de los profesores(as)
participantes implementaron de forma exitosa sus proyectos.

3.5

Muestra de la Evaluacion
¢Tamafio de la muestra ¢¢A
cuantos beneficiatios nuevos
esta en condiciones de ofrecer la
intervenciéon para la evaluacion?

50 escuelas intervencion; 50 escuelas control.

3.6

Criterios de seleccion

¢Qué caracteristicas deben tener
los beneficiarios de la
intervencion?

No ha sido definido.

3.7

Reclutamiento de
beneficiartios

¢De qué manera considera
reclutar al total de la poblacién
objetivo? ¢Cuenta con el apoyo
de alguna institucion educativa
del gobierno o con alguna
municipalidad para este fin?

No ha sido definido.

3.8

Desercion de beneficiatrios

Los datos muestran hasta ahora que:




\

¥
0.;
y

<A

;
SUMMA

o x
Y L 1}
I"‘
WRE
-

¢Han tenido experiencias de
beneficiarios que deciden dejar de
participar? ¢Cuales han sido los
motivos que han causado esa
decision?

El 100% de las escuelas participantes implementaron los proyectos en sus
escuelas con apoyo de liderazgo y continidan usandolo.

El 80% de las escuelas que participan en el programa EAC desde 2016
enviaron mas maestros para participar en los préximos afios
2017/2018/2019. El 20% restante de las escuelas continué utilizando el
programa en su escuela.

3.9

Instrumentos de medicién de
resultados

¢Dispone de alguna prueba o test
que mida los resultados
esperados de la intervencion?

Recomendariamos el uso de DIALECT (test estandarizado) para medir
mejora en lectura

4.1

5.1

3.10

V. INFORMACION ADICIONAL

Fuentes de datos

¢Qué tipo de datos disponen?
¢Con qué frecuencia se
recolectan? ¢estan disponibles
digitalmente?

Otros antecedentes

¢Qué otra informacion acerca de la
poblacién y/o el contexto debe
considerar el equipo evaluador para
disefar la evaluacién de impacto del
programar.
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